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- ostaju statisticki iste, dok procene znacajno rastu kada se PDV-u
© pripide pouzdani autor. Nalazi o kognitivnoj refleksiji i pristrastno-
© sti odgovaranja kao mehanizmima receptivnosti i senzitivnosti na
PDV nisu replicirani. Rezultati pokazuju da izvor kao faktor kon-
: teksta utiCe na receptivnost i senzitivnost na PDV.

Kljuéne reéi: aktivno misljenje otvorenog uma, efekat autorstva,

R
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PSEUDODUBOKOUMNOST VERBALIZAMA IAUTORSTVO

Uvod

»,Kada vibrirate netrebanjem, Svemir osjeti vibraciju da to imate. I tada vam
to stigne. Ovaj princip se odnosi i na sva ostala podrucja vaseg Zivota. [...] Kada
shvatite da je sve u vama, da je SVE U VAMA, tada Ce se desiti otpusStanje.” (Bucevic,
2015; str. 77).

Citat je odlomak iz knjige o samopomoci ,U Vorteksu ostvarenih Zelja“ Ane
Bucevi¢® (2015). lako ovakvim sadrzajima, osim empirijske osnove, nedostaje i
ie (Pennycook, Cheyne, Barr, Koehler, & Fugelsang, 2015), sedmo iz-
2, prvi put izdate 2015. godine, odStampano je ve¢ u 2016. godini.
e takvih sadrZaja, kao i pristnosti i uticaja na javne rasprave, pa

literaturi na engleskom jeziku oznacava kao ,bullshit”
igl vidu da se ovaj termin prvi put u ovom radu koristi u

Zenje. Prilikom izbor
od filozofije, od presudne va
koncept, te da terminologij (W razliku izmedu procesa, tj. produkcije na-
vedenog sadriaja i samog produ ¢ta i
na, a to je postojanje svih relevatnih
a ,,On bullshit* (2005), k0]a

jezik, sam prevod reci bullshit, premda atra
oznacava produkciju sadrzaja. Osim toga, te

parnjaka, i nije iskljucivo verbalne prirode. Ova tri termina tretitag
sinonime.

Verbalizam predstavlja iskaz koji je konstruisan sa ciljem da impres a, uz
manjak brige o istinitosti takvog iskaza (Frankfurt, 2005). Razmotrimo jedan pri-
mer: ,smisao Zivota [je] dati zivotu smisao“ (Bucevi¢, 2015, str. 37). Ovaj iskaz nije
laz - 1aZ nuzno predstavlja neistinu, ali jos vaznije, da bi osoba izgovorila laz, ona
mora da bude upoznata sa istinom, dok je u slucaju verbalizma istina u potpunosti

gotovo

3 AnaButevi¢ je kinezioloskinja, motivaciona govornica i autorka veceg broja knjiga za samopomoc¢. Njen
YT kanal ,Safari duha“ (https://www.youtube.com/user/safariduhal/featured) trenutno ima 208.975
pratilaca i preko 95 miliona pregleda, a primera radi, njena ,metoda tapkanja“ pogledana je preko 1.2
miliona puta.
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irelevantna. Verbalizam je neizbezZan kada god okolnosti nalazu da se govori bez
znanja o ¢emu se prica (Frankfurt, 2005). Dve vazne implikacije ovakve prirode
verbalizama odnose se na €injenicu da oni ne mogu biti opovrgnuti (Hopkin &
Rosamond, 2018) i da ljudi lakse toleriSu verbalizme nego lazi, ujedno bivajudi
uvereni u svoju sposobnost da prepoznaju verbalizam (Frankfurt, 2005). Stavise,
ne samo da ljudi toleriSu verbalizme, vec¢ ih i smatraju dubokoumnim (Pennycook
et al, 2015; Pennycook & Rand, 2017; Pfattheicher & Schindler, 2016; Sterling,
Jost, & Pennycook, 2016).

icki ispravne recenice koje se sastoje od nasumicno
2015). Jedna od osnovnih karakteristika PDV je

%. enost i znacenje po definiciji sluze razli¢itim
. W - .

stoja n]e autora da takvi 1sk321 zvuce dubokoumno

Btavljeni od modernih, apstraktnih reci,
iSu (Pennycook et al.,, 2015).

izveli su prvo istrazivanje fe-

nomena PDV i njegove veze sa li¢nim g p oput religioznih verovanja,
sklonosti da se veruje u alternativnu i) zavere i paranormalno, za-
tim sa merama verbalne i fluidne inteligeRgije, kogniti pristrasnosti i kogni-

tivne refleksije. Cilj studije bio je da se ustan i receptivnostii sen-

zitivnosti na PDV. Receptivnost na PDV predstavlja sk PDV procenjuju
kao dubokoumni, dok senzitivnost na PDV predsta iskriminacije
zaista dubokoumnih iskaza od besmislenih PDV. Receptiv ila je nega-
tivno povezana sa kognitivnom refleksijom i verbalnom encijom,
a pozitivno sa kognitivnim pristrasnostima, religioznim v vanji-
ma u paranormalno, teorije zavere i efikasnost alternativne m e. Pokazdlo se
da postoje individualne razlike i u senzitivnosti na PDV, kao i da enzi-

tivnije na PDV manje sklone paranormalnim verovanjima, a viSe aN@lig#Kom ko-
gnitivnom stilu zakljucivanja. Zakljuc¢ak autora bio je da procena dubokoumnostl
PDV zavisi od individualnih razlika u kognitivnoj refleksiji - osoba koja zastane da
analiticki razmisli o znacenju PDV trebalo bi da uoci nedostatak znacenja takvog
iskaza i da ga shodno tome odbaci kao potencijalno dubokoumni iskaz (Pennyco-
ok etal., 2015).

* Verovatnost (eng. verisimilitude) je filozofski koncept koji se tice artikulacije toga Sta je potrebno da
jedna pogresna teorija bude bliza istini od druge pogresne teorije (Realism in American Literature 1860
-1890).
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Daljaistrazivanja pokazala su da osobe koje procenjuju PDV kao dubokoumne
imaju i niz drugih sklonosti: lazne vesti ¢eSc¢e procenjuju kao istinite (Pennycook
& Rand, 2017), imaju konzervativna politicka opredeljenja (Pfattheicher & Schin-
dler, 2016) i umereno podrzavaju neoliberalnu ideologiju slobodnog trzista (Ster-
ling et al., 2016). Sklonost da se recenice napravljene nasumi¢nim izborom reci
procenjuju kao mudre i zasi¢ene dubokim znacenjem povezana je sa spektrom
socijalnih i kognitivnih faktora, ali postavlja se pitanje koji mehanizmi stoje u os-
novi te sklonosti.

oja su se bavila receptivno$¢u na PDV (Pennycook et al,,
d, 2017; Pfattheicher & Schindler, 2016; Sterling et al.,

1., 2015). Prvi se odnosi na pristrasno odgova-
0 je sa pretpostavkom da su neki ljudi jedno-
stavno skloniji da raz
pristupaju istim stvarima pri

da ¢akizdravorazumske istinite z@kljuc t ,zimski dani umeju da budu veo-
ma hladni“ procenjuju u nekoj mefj oumne, kao i pozitivnu povezanost
izmedu procena dubokoumnosti ZI ugi anizam se odnosi na moguc-
nost da ljudi koji procenjuju PDV kao du u stanju da primete da je
rec¢ o verbalizmu, te da neodredenost iskaza bokoumnosc¢u. Ukratko,
moguce je da osoba bude prosto nesvesna ¢i
razmatranje. Ovo je povezano sa neuspesnom

tanici pristupaju verbalizmima sa izvesnom dozom skepticizma, koj
zivackoj situaciji ne javlja. U pitanju je potencijalni uticaj sredinskih faktora na
percepciju stimulusa, poznat kao fenomen efekta konteksta, a jedan takav faktor
bi mogao da bude i izvor, odnosno autor iskaza, koji moze da se smatra pouzda-
nim ili nepouzdanim. Empirijska potpora za ovu pretpostavku dolazi iz razli¢itih
domena psiholoskog istrazivanja. Laici, ali i kriticari, naglasavaju izvore ukoliko
treba da donesu estetski sud o umetnickom delu, ali ne i kada iznose licne estetske
preferencije (Valsesia, Nunes, & Ordanini, 2014), dok procena kvaliteta poezije
zavisi od reputacije i imena pripisanog autora (Bar-Hillel, Maharshak, Moshinsky,
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& Nofech, 2012). Dalje, procene subjektivne prijatnosti prilikom konzumiranja
istog vina zavise od visine cene koja mu je pripisana (Plassmann, O’Doherty, Shiv,
& Rangel, 2008), a prilikom mirisanja izovaleri¢ne kiseline od toga da li je ispita-
nicima receno da je rec¢ o telesnom mirisu ili mirisu ¢edar sira (De Araujo, Rolls,
Velazco, Margot, & Cayeux, 2005). Procene kvaliteta muzickih instrumenata zavi-
se od informacije o tome ko je napravio violinu (Fritz, Curtin, Poitevineau, Morrel-
Samuels, & Tao, 2012) itd. Dakle, postoji moguénost da izvor, odnosno autor PDV
kao faktor konteksta u kom se osoba susrece sa takvim iskazom, utic¢e na to da li
Ce iska Ste biti procenjen kao dubokouman i u kojoj meri.

j istrazivanja

ima vecu tezinu za ispitanika ukoliko je dosla od
iiali smo se dali je pripisani autor PDV faktor kon-
teksta, tj. da li utic '
istrazivanja je prema to
na srpskom jeziku, u ve
reSenja, kao i prevod instrume
replikacija i prosirenje osnov
i saradnici (Penycook et al., 201
promene u procenama dubokoumnos

Studija 1

Prva studija je replikativna, sa ciljem prevodenja skal
stiranja pouzdanosti tri skale, kao i provere osnovnog
saradnika (Penycook et al., 2015) o negativnoj povezanos
receptivnosti na PDV.

Metod

Uzorak. Studija je sprovedena na studentima prve godine psihologije Filo-
zofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (N = 39), za koje je uceSce u eksperi-
mentima predispitna obaveza. Verovatnoc¢a dobijanja statisticki znacajnog efekta
pripisanog autorstva putem analize varijanse za ponovljena merenja, na nivou p
<.01, za veliCinu efekta d = 0.44 koja je dobijena u istrazivanju uticaja pripisanog
autorstva na procene kvaliteta poezije (Bar-Hillel et al., 2012) iznosi 95% na uzor-
ku od 38 ispitanika.
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Instrumenti i mere. Skala receptivnosti na verbalizme (SRV, Bullshit Re-
ceptivity scale - BSR: Pennycook, et al., 2015). Skala je adaptirana i prevedena
za potrebe istrazivanja, a sastojala se od 12 PDV. Svi PDV iz originalne skale re-
ceptivnosti na verbalizme sacinjeni su pomocu generatora pseudodubokoumnih
recenica koji kreira besmislene iskaze sa ispravnom gramati¢kom i sintaksi¢ckom
strukturom na osnovu postojece baze reCi (New Age Bullshit Generator, 2019).
Sve iskaze ispitanici su procenjivali po dubokoumnosti na petostepenoj Likertovoj
skali (Tabela 1).

Skalaghoslovica i Skala zdravorazumskih istinitih zaklju¢aka. Osim SRV,

ispitanig prikazane i skala od 12 poslovica, kao ekvivalent zaista duboko-
umni dlbnim citatima iz studije Penikuka i saradnika (2015), kao i skala
od AN NG ih istinitih zakljuc¢aka. Deset od 12 stavki skale ZIZ preuzeto
je od Pen ika (Penycook et al., 2015), a kako bi broj ovih iskaza bio

jednak b reirana su jos dva zakljucka. Procena dubokoumnosti
obavljala se ikertovoj skali (Prilozi A i B).

Test kogn RT, Cognitive Reflection Test, Frederick, 2005).
Ovim testom se meri sp pitanika da inhibira intuitivni pogresan odgo-
vor i da se upustiu a nje. Zadaci okidaju tri vrste odgovora: tac-
ne, netipi¢ne pogresne i tipi e (tzv. heuristicke). U naSem istraZivanju

Koristili smo verziju testa @0 ) dataka (Damnjanovi¢, Novkovi¢, Pavlovi,
Ili¢, & Panteli¢, 2019).

Procedura. Eksperiment j
Schreij, & Theeuwes, 2012) i izveden ]
fakultetu u Beogradu. Nakon potpisivanj
dobili uputstvo u verbalnoj i pisanoj for
radu. Ispitanicima je prvo prikazano ukupn

saglasnosti, ispitanici su
i istovremeno pristupili

Rezultati

Pouzdanost, izrazena Kronbahovom alfom, u slucaju sve tri
vajuca: pouzdanost SRV iznosila je .83, dok su vrednosti alfe za sk8
skalu ZIZ .82 i .79. Deskriptivna statistika za svaku stavku SRV skale p
u Tabeli 1.

primenjena psihologija, str. 183-204
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Tabela 1
Deskriptivna statistika za Skalu receptivnosti na verbalizme
Pseudodubokoumni verbalizam AS SD Sk Ku ITC

Buduc¢nost ¢e biti astralno razotkrivanje

. . 1.82 1.14 1.26  0.52  .55%*
nerazdeljivosti.

Buduénost objasnjava iracionalne
Cinjenice.

2.05 112 071 -038 .36*

246 121 032 -0.83 .59**

228 119 0.60 -0.46  .35*

2.03 090 0.17 -1.28 .37*

213 1.10 0.84 042  .52%*

samosvesnog sazr 274 111 -0.05 -1.03 .54**

nas poravnati sa samom

Nalazimo se u sred visoko-fre
sazrevanja medupovezanosti K
¢e nam dati pristup samoj kvank
plazmi.

1.53 1.06  .64**

Perceptivna realnost prevazlazi

- *k
suptilnu istinu. 041 .65
Skriveno znacenje transformisSe 28 050 50%*
neponovljivu apstraktnu lepotu.

_Svesvnost predstavlja rast koherentnosti 269 g 37

i na$ rast.

Svesnost se sastoji od frekvencija

kvantne energije. ,Kvant” predstavlja 218 1.25 : 6**
otkrivanje neogranicenog.

Proseci za skalu 230 1.14 0.56 =.83

Napomena. AS - aritmeticka sredina; SD - standardna devijacija; Sk - mera zakoSe-
nosti; Ku - mera spljoStenosti; ITC - Item-total korelacija.
*p<.05.*%*p<.01.

Ispitanici su PDV procenjivali u proseku kao malo do srednje dubokoumne (M

= 2.30, SD = 0.69). Preciznije, 30.8% ispitanika je dubokoumnost PDV u proseku
procenilo kao malo dubokoumne, 50.3% kao srednje dubokoumne, a preostalih
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17.9% ispitanika je dalo prose¢nu procenu jednaku ili vecu od 3 (4 - definitivno
dubokoumno). Nijedan ispitanik nije procenio svih 12 PDV kao nedubokoumne.
U poredenju sa PDV, ZIZ su procenjeni kao manje dubokoumni (M = 1.44, SD =
0.54), a poslovice kao vise dubokoumne (M =3.19, SD = 0.62). ANOVA za ponovlje-
na merenja pokazala je da je razlika izmedu ovih procena statisticki znacajna, F(2,
76) = 89.01, p <.001, 2 =.70. Post hoc testovi sa Bonferroni korekcijom pokazali
su da su razlike u procenama dubokoumnosti izmedu sva tri nivoa ovog faktora
statisticki znacajne. Prosecna razlika izmedu procena dubokoumnosti PDV i ZIZ
iznosila jedB6 (p < .001), a izmedu PDV i poslovica -.89 (p < .001). Broj ta¢nih

Tabela 2
Raspodeldibr, or ih CRT zadataka
. N % ispitanika epitantka

0 7.7 7.7
1 5.4 23.1
2 3.1 46.2
3 56.4
4 74.4
5 1 89.7
6 ! 94.4
7 5.1 100
8 0.0 100

Pirsonova korelacija izmedu broja ta¢nih odgovora na
PDV nije statisticki znacajna (p =.35), kao ni korelacija i
govora na CRT i mere senzitivnosti na PDV (razlika izmed
dubokoumnosti PDV i poslovica) (p =.13).

Diskusija

Rezultati pokazuju da SRV, kao i skale poslovica i ZIZ imaju zadovoljavajuce
pouzdanosti. Ispitanici su, u skladu sa oCekivanjima, zaista procenjivali poslovice
kao najdubokoumnije, PDV kao manje dubokoumne, a ZIZ kao najmanje duboko-
umne. Osim toga, ispitanici su PDV u proseku procenjivali kao nisko do umereno
dubokoumne, $to je takode u skladu sa nalazima replicirane studije (Pennycook
etal, 2015), koji ukazuju da ispitanici u velikoj meri nisu u stanju da primete da je

primenjena psihologija, str. 183-204
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rec¢ o verbalizmima - dve trecine uzorka procenilo je PDV u proseku kao vise nego
,malo dubokoumne*

Nalaz da su kognitivno refleksivnije osobe manje receptivne na PDV, i da in-
dividualne razlike u receptivnosti na PDV poticu od individualnih razlika u ko-
gnitivnoj refleksivnosti, nije repliciran. Nasi rezultati sugeriSu da su i ispitanici
sa manjom i sa vecom sposobnos¢u kognitivne refleksije skloni da PDV proce-
njuju kao dubokoumne. Osim toga, nije registrovana ni veza izmedu kognitivne
refleksivnosti i senzitivnosti na PDV. Ova dva rezultata mogu da se tumace u svetlu
Cinjenicghda CRT, prema nekim autorima, ne meri samo sposobnost kognitivne
i sposobnost racunanja (Bockenholt, 2012; Campitelli & Gerrans,
sier, Mantyld, & De Bruin, 2012; Sinayev & Peters, 2015; Thomson
16; Welsh, Burns, & Delfabbro, 2013). Moguce je da negativ-

N

istrazivanjima, jer je
& Oppenheimer, 2

Metod

Uzorak. Uzorak (N = 84) su Cinili stuflenti druge g
skog fakulteta Univerziteta u Beogradu, koj
dispitne obaveze.

Instrumenti i mere. Za merenje receptivnos

ine psihologije Filozof-

pripisani autori razli¢itog stepena pouzdanosti: pouzdani (fi
Platon, Hoking, AjnStajn), upitno pouzdani (holivudski glumci:

bi svakom iskazu bili pripisani autori sva tri nivoa pouzdanosti, napravljene su tri
kontrabalansirane verzije skale. Svi autori su bili ujednaceni po polu, a odabrane
su poznate osobe kako bi se moguénost da ispitanici nisu culi za nekog pripisanih
autora svela na minimum (Prilog C).

Uverljivost eksperimentalne manipulacije. Kako bi manipulacija bila Sto
uverljivija, ispitanicima su izvori prikazani u zagradi, u formi reference, a uz au-
tora su navedeni godina, mesto (ukoliko je re¢ o javnom obracanju) i vrsta izvora
iz kog je navodno preuzet citirani iskaz - npr. ,(Bruce Willis, The fifth element

primenjena psihologija 2019/2
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(press conference), Canes, 2006)“ ili ,(Albert Einstein, Letter to Phyllis Wright,
1936)“ Svi upotrebljeni izvori zaista postoje - Albert Ajnstajn zaista jeste napisao
pismo Filis Rajt 1936. godine. Izmisljena imena su kreirana pomoc¢u generatora
(Random name generator: _www.behindthename.com/random/) i predstavljaju
kontrolni uslov, a zadati kriterijumi radi ujednacavanja sa imenima autora iz prve
dve kategorije bili su americko, englesko, skotsko, velsko, nemacko ili grcko mus-
ko ime i prezime (bez srednjeg imena). Uniseks imena (npr. Casey), kao i imena i
pre21mena koja predstavljaju postojecu rec¢ (npr. Cash) su iskljuc¢ena. Kako bi se u
1m1nlsala (rnada mlnlmalna) mogucnost da ispitanici pozna]u osobu

RT ne zahteva vestine racunanja i upo-
ivaghia®. Sastoji se od Cetiri pitanja koja

Kategoricki silogizmi. Prikazano
be ovog istrazivanja, a koji su se razlikov

koji se koriste kako bi se registrovala pristrasnost uverenja p
izvor zadataka koji se mogu ukljuciti u testove kognitivne refleksi
Oppenheimer, 2016). Primer jednog upotrebljenog kategorickog silo@
se u Prilogu D.

Skala verovanja o aktivhom misljenju otvorenog uma (eng. Actively
Open-minded Thinking Belifes Scale - AOT; Baron, 1993). Ova skala je namenje-
na merenju stavova o stilu misljenja koje podrazumeva da se postojeca uverenja
razmatraju u svetlu novih dokaza, da se provede znacajno vreme u pokusajima da

5 Prema Google Scholar pretraziva¢u nenumericka verzija CRT (Thomson & Oppenheimer, 2016) citirana
je 75 puta, dok je samo Frederikov ¢lanak (Frederick, 2005) u kom je predstavljena originalna kratka
verzija testa citiran 3068 puta.
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se reSi problem pre odustajanja, kao i da se razmotre misljenja drugih prilikom
formiranja sopstvenog. Osobe koje su sklonije analitickom stilu misljenja manje
su sklone pristrasnosti uverenja (Macpherson & Stanovich, 2007; Sa, West, & Sta-
novich, 1999; Stanovich & West, 1998).

Procedura. Eksperiment je kreiran u programu OpenSesame (Mathét et al.,
2012). Odrzan je u racunarskoj ucionici na Filozofskom fakultetu u Beogradu, a
obuhvatio je dve eksperimentalne seanse. Pre pocetka, ispitanici su potpisali in-
formisanu saglasnost i procitano im je uputstvo koje su tokom rada imali priliku i
ocitaju. U prvoj seansi su nasumicnim redosledom prikazivani silogiz-

datak ispitanika je bio da procene prikazane iskaze (SRV bez auto-

rd, pos|pAe orazumski istiniti zakljucci) po dubokoumnosti. Nakon nCRT,
prikaz vaj put sa pripisanim autorima iskaza, a na kraju AOT skala.
Dve nede itanicima je dato detaljno usmeno i pismeno objaSnjenje
procedur 1

ma. Korelacioni deo i Zivanjgobuhvatao je varijable: broj ta¢nih odgovora na
nCRT, ukupni skor

tivnost na PDV koja je izfCunaf@

razlika izmedu prosec¢nih procena dubokou-
mnosti poslovica i pseudodubg i

aza. Eksperimentalni deo istrazivanja
anost i autorstvo (tretman). Faktor tip
iskaza ima tri nivoa: PDV (obuhVace skalom), poslovice i zdravorazumski

razlicitih tipova iskaza (PDV, poslovicd
faktor je pripisanostiima dva nivoa: sa i

Rezultati

Ispitanici su u proseku PDV (M = 2.40; SD = 0.71) procenjivali nje du-
bokoumne u odnosu na poslovice (M = 3.40; SD = 0.77), i kao viSe dubokoumne u
odnosu na zdravorazumske istinite iskaze (M = 1.31; SD = 0.43). Analiza varijanse
za ponovljena merenja pokazala je da je razlika u proceni dubokoumnosti razlici-
tih tipova iskaza statistic¢ki znacajna, F(1.63, 135.21) = 232.87, p <.001, n? = .74
Post hoc testovi sa Bonferoni korekcijom pokazali su da su razlike u procenama
dubokoumnosti izmedu sva tri nivoa ovog faktora (tip iskaza) statisticki znacajne.

6 Moslijev test pokazao je da pretpostavka o sferi¢nosti nije ispunjena (x2(2) = 21.19, p <.001) te su df
korigovani Grinhaus-Gejzerovom procenom sferi¢nosti (e = .82).
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Prosecna razlika izmedu procena dubokoumnosti PDV i zdravorazumskih istinitih
zakljucaka iznosila je 1.09 (p <.001), dok je prosecna razlika izmedu procena du-
bokoumnosti poslovica i PDV iznosila 1.00 (p <.001). Korelacija izmedu procena
dubokoumnosti PDV i ZIZ, kao indikator pristrasnosti odgovaranja, nije bila stati-
sti¢ki znacajna i iznosila je .14 (p = .22).

Prosecna procena dubokoumnosti PDV predstavlja meru receptivnosti na
PDV. Senzitivnost na PDV, koja predstavlja meru sposobnosti da se detektuje da je
PDV zapravo verbalizam, izracunata je oduzimanjem prosecnih procena dubokou-
mnosti PDMd prosecnih procena dubokoumnosti poslovica. Pirsonove korelacije
ove dvedifere®a merama kognitivne refleksivnosti, sklonosti prema pristrasnosti

: aktivnom misljenju otvorenog uma prikazane su u Tabeli 3.

Nekongruentni  Kongruentni

nCRT AOT KS KS

AOT -.
Nekongruentni KS -.03
Kongruentni KS .07

Senzitivnost na

_7()%*
PDV .70

Napomene. PDV - pseudodubokoumni verb
gnitivne refleksije; AOT - Skala stavova o akti
- kategoricki silogizmi.

**p<.01.

silogizama, i izmedu receptivnosti i senzitivnosti na PDV. Korelacija i
tacnih odgovora na nCRT i na nekongruentnim silogizmima pokazuje grani¢nu
statisticku znacajnost (p = .05). Sve ostale korelacije bliske su nuli.

Kako bi se procenio uticaj autorstva na procene dubokoumnosti upotrebljene
su prosectne procene dubokoumnosti PDV bez i sa pripisanim autorima (istih)
iskaza. ANOVA za ponovljena merenja pokazala je da postoji statisticki znacajna
interakcija izmedu pripisanosti autorstva (bez i sa) i autorstva (pouzdan, upitno
pouzdan, izmiSljeni autor): F(2, 166) = 28.28, p < .001, n*= .25. Glavni efekat
pripisanosti autora je statisticki znacajan, F(1, 83) = 11.04, p =.001, n?= .12, a
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isto vazi i za glavni efekat tretmana, F(2, 166) = 22.43, p <.001, n?=.21. Procene
dubokoumnosti PDV se menjaju ukoliko se iskazima pripiSu autori, a stepen i
smer promene zavise od pouzdanosti autora, Sto se vidi na Slici 1.

3,5

—+— Pre_test

- -+ - Post_test

3 .
e
s
s
.
.
’i
]; e Lf”’/’/{
——__ :l\,

1,5

lzmislj pitna Pouzdani

Slika 1.Interakcija faktora pripis
su prosecne procene dubokoumnosti P
prikazani raspon mogucih vrednosti p
razlike izmedu prosec¢nih procena na pre-

e greske procena, s tim da je
a (naY osi) skrac¢en kako bi

autora, uz Bonferoni korekciju, pokazala su da ukoliko se isk
autor, procene dubokoumnosti ostaju nepromenjene - regist

autor (p = .10). Sa druge strane, procene statisticki znacajno rastu ukoliko se

iskazu pripiSe pouzdani autor i to u proseku za .54, F(1, 83) = 52.64, p < .001,
n?=.39.
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Diskusija

Ko slusa: kognitivna refleksija i PDV

Cilj ovog delimi¢no replikativnog istrazivanja je bio dvojak: detaljniji
opis mehanizama sklonosti da se verbalizmi procenjuju kao dubokoumni, te
provera nalaza Penikuka i saradnika (Penycook et al., 2015). NaSi nalazi ne idu
u prilog zakljucku da individualne razlike u kognitivnoj refleksivnosti dovode
do individflalnih razlika u sklonosti da se PDV procenjuju kao dubokoumi.
A osobe koje imaju izraZeniju sposobnost kognitivne refleksije i da
atraju dubokoumnim, nije potvrdena. Potencijalno objasnjenje

ovih mera doda ljucak da receptivnost, ali i senzitivnost na PDV,
imosti. Mehanizam zasluZan za procenjivanje
PDV kao dubokoum podrazumeva nedostatak uvidanja da
ranje. Uzimaju¢i u obzir da su u proseku
e zakljucke procenjivali kao dubokoumne

ighhocena PDV kao dubokoumnih lezi
juju kao dubokoumni u (bar) nekoj
osti PDV i zdravorazumskih
g oga, Cinjenica da se PDV
dosledno procenjuju kao znacajno dubo srednje do definitivno
dubokoumni kada im se pripiSe pouzdani aut@ posredno
objasnjenje ove sklonosti - kada je u pitanj
iskaza, nego sadrzaj iskaza. Shodno tome, nalaz daseio

artefakt, tj. implicitno ocekivanje ispitanika da eksperimen
imati neko znacenje (Pennycook et al.,, 2015).

Ko prica: autor i PDV

Nasi nalazi ukazuju na to da kontekst PDV utice na to koliko se takvi iskazi
smatraju mudrim i zna¢ajnim. Cinjenica da do promene u proceni dubokoumnosti
dolazi u okviru iste eksperimentalne seanse, dodatno podrzava ovaj nalaz, a
pripisivanje autora razlic¢itog stepena pouzdanosti dovodi do razli¢itih promena u
proceni dubokoumnosti PDV. Pripisivanje izmisljenog i autora upitne pouzdanosti
ne utiCe na procene ispitanika, ali kada se besmislenom iskazu pripiSe ime
filozofa ili fizi¢ara, procene dubokoumnosti znacajno rastu. Implikacije ovakvog
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nalaza su teorijsko-psiholoske i prakti¢ne. Prvo, jedno od glavnih pitanja u oblasti
viSih kognitivnih procesa je Sta ljude nagoni da detektuju konflikt, Sto u ovom
slu¢aju podrazumeva uocavanje da je prikazani PDV besmislen, te da se upuste
u namerno analiti¢cko rezonovanje (Damnjanovic et al., 2019; Pennycook, 2018).
Naime, u skladu sa teorijama dualnih procesa, nije dovoljan samo kapacitet
(npr. inteligencija) ve¢ je neophodna i volja za upustanje u namerno analiticko
rezonovanje (Stanovich, 2011; Stanovich & West, 2000). U kontekstu receptivnosti
na PDV,jedan od potencijalnih ,,okidaca“ volje da se pristupi kritickom razmatranju
iskaza p#egao bi da bude upravo izvor PDV. Na primer, ukoliko PDV dolazi od

¢ iz bilo kog razloga) nemamo poverenja, bicemo skloniji da iskaze te
dpreispitamo, ili odbacimo. Dalje, mogucde je da znanje o izvoru PDV
og efekta ukoliko autora PDV smatramo posebno pouzdanim,

politickog diskursa u Velikoj Britaniji, ali i Sire,
izmi postali dominantni modalitet politickog
ika demokratije (Hopkin & Rosamond, 2018).
enicama ili istinom, pa samim tim ne mogu
eristika koja ih ¢ini opasnijim i drustveno
korozivnijim od lazi (Frankfur§2005; H in & Rosamond, 2018). Medutim, da
li ¢e verbalizmi biti prihvaceny ili od publike i od mehanizama putem
kojih neopovrgljive fraze postaju te i rasprava u javnosti. U naSem
istrazivanju pokazali smo da procene
od izvora. Kao pouzdani izvori ovde s® rani pofhati filozofi i fizic¢ari o ¢ijim
misaonim podvizima u¢imo od osnovne Sfole, ali tI'izV¥@gi pripisani su potpuno
besmislenim rec¢enicama koje se zbog toga initivno mudre i od

mudrosti, istinitosti i znacajnosti dugovali reputaciji autor:
Nalazi ovog istrazivanja osvetljavaju deo mehanizma Kkoji je za
besmislenih iskaza kao dubokoumnih.

Ogranicenja i preporuke

Osnovno ogranicenje nalaza lezi u uzorku koji su ¢inili studenti psihologije,
te dobijene rezultate treba replicirati na reprezentativnijem uzorku u populaciji.
Sama manipulacija pouzdanostiizvora bila je delimi¢no uspesna, te je jedan pravac
reSavanja izvodenje normativne studije pouzdanosti autora. Iz tog razloga, u ovom
istrazivanju nismo tvrdili da holivudski glumci predstavljaju nepouzdane izvore,
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ve¢ smo ih oznadili izvorima upitne pouzdanosti. Dalja razrada mehanizama
PDV treba da obuhvati i druge kategorije iskaza, koji se medusobno razlikuju po
stepenu smislenosti i impresivnosti. Konacno, u nasem istrazivanju, svi autori bili
su muskog pola, prosto zato Sto je bilo lakSe odabrati Cetiri univerzalno poznata
filozofa i fizicara usled znacajno manje reprezentovanosti Zena u redovima vrlo
poznatih fizicara i filozofa. Kako postoje nalazi o razlikama u percepciji stepena
kvaliteta nau¢nih radova muskaraca i Zena (Goldberg, 1968; Paludi & Bauer,
1983) i stepena u kom muskarci i Zene poseduju kvalitete neophodne da bi bili
ici i naucnice (Carli, Alawa, Lee, Zhao, & Kim, 2016), opravdano je
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Prilog A
Lista stavki obuhvacenih skalom
poslovica
1. Kad se slozZe i slabi su jaki.
2. Bolje je u kolibi pevati, nego u dvoru
plakati.
3. Bolje vrabac u ruci, nego golub na
grani.
u menja ali ¢ud nikada.
a kosti, ali ih lomi.
uje dok je vruce.
ez grane, niti covek

11.Pametni ljudi uc
greSkama, a budale na sop
12.Na muci se poznaju junaci.
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Prilog B
Lista stavki obuhvacenih skalom
zdravorazumskih istinitih zakljucaka
1. Zimski dani mogu da budu veoma
hladni.
2. Balansirana ishrana je vazna za odr-
Zavanje dobrog zdravlja.
3. Lenji ljudi uglavnom ne uspeju u Zzi-
votu.
4. Deca ponekad dosta lice na svoje ro-
ditelje.
5. Vecina ljudi uziva u nekoj vrsti mu-
zike.
6. Razlic¢ite kulture se obi¢no dosta ra-
zlikuju jedna od druge.
7. Ljudi ¢esto imaju bizarne snove.
8. Neki ljudi nemaju ukusa za oblace-
nje.
9. Neki stari ljudi ne ¢uju dobro.
10. Novorodencad zahtevaju stalnu pa-
Znju.
. Razlicite stvari ¢esto imaju razlic¢ite
mirise.
1 se e nezaposlenosti Cesto pra-
te ekon@mski pad.

2



Prilog C
Primer skale receptivnosti na

pseudodubokoumne verbalizme sa

pripisanim autorima razli¢itog stepena
pouzdanosti

1. Skriveno znacenje transformiSe ne-

ponovljivu apstraktnu lepotu. (Fri-

drih Nice, pismo E. Rodeu, 1870)
avlje prenosi realnost u

godine p.n.e.)

v

(Johnny Depp, Rolling S

6. Nalazimo se u sred procesa
svesnog cvetanja bica koje ¢e 1
ravnati sa samom sustinom. (BTuce
Willis, The fifth element (press con-
ference), Canes, 2006)

7. Svesnost se sastoji od frekvencija
kvantne energije. “Kvant” predstav-
lja otkrivanje neogranicenog. (Brad
Pitt, GQ Style Interview, 2017)

8. Svesnost predstavlja rast koherentno-
sti i nas rast. (Mel Gibson, Conspiracy
theory (Press conference), 1997)

9. Nalazimo se u sred visoko-frekven-
tnog cvetanja medjupovezanosti
koje ¢e nam dati pristup samoj kvan-
tnoj plazmi. (Daniel Blair)

10. Danas nam nauka govori da je susti-
na prirode radost. (Mikkjal Nikep-
horos)

11. Perceptivna realnost prevazlazi sup-
tilnu istinu. (Montgomery Brigham)

12. Budu¢nost ¢e biti astralno razotkriva-

nje nerazdeljivosti. (Millard Royden)
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Prilog D
Primer kategoric¢kog silogizma
Premisa 1: Sve africke drZave su siro-
masne.
Premisa 2: Svajcarska nije afri¢ka dr-
Zava.
Zaklju¢ak: Svajcarska nije siromasna.
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(nCRT), and they col
: liefs scale (AOT). Participants

- THE INFLUENCE OF AUTHORSHIP ON

- RECEPTIVITY TO PSEUDO-PROFOUND BS:
- WHO TALKS AND WHO BELIEVES IN

- NONSENSE?

© Pseudoprofound bullshit (PPB) pertains to gramatically and
syntactically correct sentences comprised of randomly selected
: words, designed to impress and not to inform. Research shows
. that participants deem PPB as profound, and it is assumed that
. there are two underlying mechanisms: response bias and lesser
: pronneness to cognitive reflection. However, receptivity to PPB
© can be influenced by the source of the statement, that is — partici-
b pants might assume that statements presented in a psychological
dy have profound meaning which they don't register but pre-
: suffle present. The aim of this study was triple: 1) to investigate the

y congruency between the con-
ifgwas supported by premises,

response bias and cognitive reflection as underl
of receptivity and sensitivity to PPB were not replicated. Results
show that the source as a contextual factor influences receptivity
and sensitivity to PPB.

Key words: actively open-minded thinking, authorship effect, be-
lief bias, cognitive reflection, pseudo-profound bullshit





